Parallella skissuppdrag avseende Forum Medicum, Lunds
universitet

De arkitektkontor som deltagit i det parallella skissuppdraget ar:
Henning Larsen architects (benamns nedan HL)

White arkitekter

BIG, Bjarke Ingels Group

Samtliga tre inbjudna arkitektkontor har lamnat in forslag utifran de krav och 6nskemal som
stallts i programmet 2015-05. Bedoémningsgruppen vill tacka for intressanta samtal, ett
inspirerande material och det kvalificerade arbete som lagts pa uppgiften. Forslagen,
presentationerna och de gemensamma samtalen kommer tillsammans att utgora ett
vardefullt underlag for den fortsatta utvecklingen av omradet och byggnadskomplexet BMC.

Allmant.

Bedomningstexten ar strukturerad efter de huvudkriterier som finns i uppdragsprogrammet.
Kriterierna ar fylligt formulerade och 6verlappar delvis varandra. Det betyder att omddéme kan
upprepas, men ocksa att man kan fa leta pa flera stallen for att fa hela bilden av ett
kriteriums uppfyllelse. Av forklarliga skal maste anda texterna hallas korta. Vi har fokuserat
pa att ge en rattvisande bild av bedomningsgruppens diskussion kring de olika forslagen.
Bedomningsgruppen ar man om att beddmningsprocessen ska vara transparent och att den
ska kunna utgora ett stod for det fortsatta arbetet med projektet.

Bade byggnadsomrade och uppgift &r komplexa. Det &r stora volymer som ska tillféras en
relativt liten tomtyta och dessutom ska det stora programmet fordelas 6ver saval befintliga
som nya lokaler, samtidigt som kostnaderna ska hallas laga. Alla tre arkitektkontoren har
anstrangt sig for att uppfylla de krav och 6nskemal som framférs i uppdragsprogrammet med
dess bilagor. Dagens BMC ar utbyggt under en lang period och ger ett delvis fragmenterat
intryck med byggnader i olika skala och utformning, samtidigt som byggnadskomplexet
saknar kvaliteter mot Sélvegatan, dar besdkaren moéts av en oinspirerande, dppen grasyta.
Samtliga forslag ger majlighet till utveckling av ett samlat Forum Medicum och en ¢kad
attraktion och anvandning av Soélvegatans 6vre del. Byggnadsvolymerna ar stora, men
forslagen visar att platsen tal detta. Samtliga forslagsstallare har lyckats bevara siktlinjen mot
vattentornet.

Arkitektonisk idé, gestaltning, orienterbarhet och helhetsupplevelse.

Kontoren har l6st tillboyggnaden pa tva principiellt olika satt. HL och White har valt att
integrera sina tillagg i de tidiga 60-talsbyggnaderna, genom att i olika omfattning kila in nya
volymer i det utrymme som uppstar nar delar av Langa gangen rivs. BIG lagger en ny
fristdende byggnad mot Sélvegatan och binder samman lokalerna pa plan 10.



Vattentornet ar en viktig symbol i gaturummet och kan upplevas fran bada hall nar man ror
sig utmed Solvegatan. | BIG:s och Whites forslag ar tornet fullt synligt medan det i HL:s
forslag bara kan ses i basen och i toppen. Detta beddms som tillr&ckligt.

De tre forslagen redovisar alla tillagg med stora volymer, vilka dock ger olika upplevelser i
det offentliga rummet. HL:s forslag har den lagsta héjden och volymens gestaltning gor att
byggnaden uppfattas som mindre &n dvriga forslag. Forslaget klarar dessutom att kombinera
Solvegatans kurvlinje med geometrin for 6vrig bebyggelse pa BMC. De tva nedersta
vaningarna foljer nuvarande BMC:s ortogonala system, vilket bidrar till enkel orientering och
siktlinjer in mot de aldre delarna. De ovanliggande tre vaningarna ar vridna 45 grader och
féljer mjukt Sélvegatans kurva. Forslaget kommer att bidra till att gransen fér den urbana
staden, med fasader vid gata, flyttas langre norrut.

Whites forslag har likheter med HL:s, men &r relativt slutet i bottenvaningen och harmonierar
samre med Solvegatans strackning. Forslag star med en spets mot gatan vilket inte ger
samma stod till gaturummet som HL:s. Det &r en stor, nagot monoton byggnad med delvis
uppbruten skala och variation i 6gonhdojd, vilket astadkoms genom de s.k. folierna. Forslaget
ar lattorienterat med det stora atriet direkt innanfor entrén, vilket ger god 6verblick mot bade
nya och aldre delar. Saval Whites som HL:s forslag ar fortjanstfulla genom sina mojligheter
till entréer och passager i olika vaderstreck.

BIG ersétter dagens fragmenterade bild av BMC med sin eleganta variant av lamellhus,
vilket tillférs kvaliteter genom att den évre delen dras ut som en solfjader i syfte att ge ljus
och variation. Forslaget foljer delvis Sélvegatans riktning, men upplevs som hdgt och stort.
Det ar snalt vad galler entréer och besokaren kan behova forflytta sig langt for att finna entré
och kopplingar mot de inre delarna av byggnadskomplexet. Det finns risk for att byggnaden
blir svarorienterad genom att vagen in fran gatan gar via kallarplanet och sedan upp igen om
man vill komma vidare in i de aldre delarna. Alternativet ar att ga in fran gatan, igenom huset,
sedan ut och sa in igen. Vinsten ar en lugn och fin mellangard, med respekt for vardena i den
tidiga Anselmkulturen.

Samtliga tre forslag innehaller dominerande inslag av glasfasader i BIG:s fall 100%. Aven om
arkitektkontoren foreslar mycket avancerade glastyper med laga u-varden ar det knappast
mojligt att uppfylla stallda krav genom vaggar dominerade av glas.

Beddmningsgruppens slutsats: Henning Larsens arkitektoniska grepp ar attraktivt och
skapar en ny mojlighet att utveckla Solvegatan mot en tydligare stadsstruktur, samtidigt som
de befintliga byggnadernas logik tas till vara. Forslaget ar enkelt, elegant varierat genom
vridningen av de dvre planen. Det ar ocksa fortjanstfullt genom sin skala och att byggnaden
uppfattas som mindre an vad den i sjalva verket ar. Whites forslag delar vissa av dessa
fortjanster, men saknar den goda anpassning till gatan som HL:s och den stora volymen ar
allt for monoton i sin gestaltning.

Forslagets formaga att uttrycka Medicinska fakultetens vision om 6ppenhet, hélsa,
gronska och hallbarhet och vara den fysiska symbolen for fakultetens identitet.

Bade HL:s och Whites byggnader ar utbildningshus med stor potential att spegla de varden
som fakulteten vill ge uttryck for. | HL:s forslag ar idén om det inre, publika rummet som
fakultetens "hjarta” val gestaltad. Gammalt och nytt kopplas samman pa ett intressant satt.
Rumslig komplexitet, intim skala och goda samband ger forutsattningar for attraktion och
spontana besok. Ursparade terrasser och sma vistelseytor kommer att locka personer till
uppehall nara fasaden, som blir ett skyltfonster ut mot Kunskapsstraket Forslaget visar fina
uteplatser, delvis under tak, vilket 6kar méjligheterna till utevistelse och interaktion med
gatan. HL:s redovisade cykelparkering pa mark runt byggnaden ar inte langsiktigt hallbar.



Cyklar kommer att stallas framfor entréerna och de tar plats fran ytor, som annars kan
anvandas for vistelse eller grénska.

Whites férslag utgors av delvis slutna byggnadsdelar men éppnas och blir inbjudande genom
sina manga entrémojligheter. Den centrala hallen kan ge ett storskaligt intryck, med de
sociala funktionerna tillbakadragna i relativt slutna utrymmen. Utvandigt har kontoret arbetat
med stor variation och kreativitet. White skapar en uppséttning fina vistelseplatser med
koppling till halsa, gronska och héllbarhet. Aven cykelparkeringen &r l6st pa ett bra sétt i ett
garage med god tillganglighet.

BIGS: forslag ar fortjanstfullt ur arkitektonisk synvinkel, men motsvarar inte Medicinska
fakultetens krav pd identitet. Forslaget signalerar kontorshus och den nya byggnaden i det
framtida Forum Medicum kan upplevas som distanserat fran gatan genom att de fina
utevistelserna placerats in mot garden och det mera privata omradet. BIG:s cykelgarage med
access rakt in i hjartat pA Forum Medicum n&ra omkladning och dusch ar férnamligt I16st och
rimmar val med bade halsoprofilen och kravet pa att ge plats for manga cyklar.

Bedomningsgruppens slutsats: Henning Larsens mangfasetterade "Forum” med 6ppenhet
och komplexitet, som lockar till manga olika sorters vistelse och anvandning uppskattas av
beddmningsgruppen, som ser stora mojligheter till fortsatt utveckling. Forslaget harmonierar
val med fakultetens vision om ett samlat utbildningscentrum déar dock den del som ska utgéra
det halsovetenskapliga forskningscentrumet maste ges en tydligare egen identitet. Whites
forslag har stora kvaliteter i programmeringen av utemiljoer.

Platsens utveckling med samband ute-inne och potential att bli en attraktiv
motesplats. Utvecklingen av campusplanens och Kunskapsstrakets idéer med
koppling mellan byggnader, gator och platser, samt koppling Norra och Sédra
universitetsomradet.

De tre forslagsstallarna har pa olika satt arbetat med att méta uppdragsprogrammets krav pa
vitalisering av omradet och tydlig kontakt ute-inne. Bade HL:s och Whites forslag ger
mojlighet till fina platsbildningar mot gatan medan BIG, i viss man, har valt att vanda ryggen
till gaturummet. HL och White har entréer i olika riktningar, vilket ger god kontakt med
uterummet och ger god kapacitet for de stora floden som uppstar dd manga studenter ska in
i byggnaden samtidigt. Bada forslagens majligheter till passage rakt igenom byggnaden ger
ytterligare kvaliteter och upplevelser. HL behdéver se dver den slutliga placeringen av sina
entréer. Entrén vid konferensdelen behdver utvecklas.

HL:s forslag upplevs som det mest 6ppna i bottenvaningen och annonserar sig med sin
verksamhet ocksa i dvriga vaningar pa ett mycket transparent satt. Forslaget har fina
uteplatser under tak, mellan byggnad och gata. Om mikroklimatet hanteras pa ett bra satt
kan dessa platser bli livliga och attraktiva och skapa extra dynamik kring entréomradena. Mot
Klinikgatan i séder ligger grona, lugna vistelseytor.

White har ambitiést bemddat sig om att programera utemiljéerna varierat for att méta olika
behov. Det finns en mangfald av platser med olika kvaliteter, fran livliga, centralt placerade
till lugnare, mera tillbakadragna. Flera ytor ligger som terrasser ovan markplan. Dessa blir
sannolikt attraktiva men konsekvensen blir férsamrade samband gata-byggnad-uteplatser
och minskad vitalitet pa gatuniva.

BIG visar en avskalad och elegant fasad mot gatan, dar caféet innanfor stora glasytor ska
lysa upp och locka till besok. Det &r tveksamt om detta racker. Det finns endast en entré fran
gatan. Entréerna till Medicinarlangan &r svarfunna. De fina platserna for utevistelse ligger
mellan den nya byggnaden och befintliga medicinarlangan. Bade garden och terrasserna,
som ligger i vaster, kommer att vara attraktiva for vistelse, men kan fa en privat karaktar som



inte bidrar till de moten som efterfragas. Forslagets goda kontakt mellan det publika rummet
och innergarden mot laboratoriebyggnaderna ar fortjanstfull. En stor kvalitet ligger ocksa i att
den gamla fasaden bevaras.

Huvudcykelvagen ar styvmoderligt behandlad i HL:s forslag men har forutsattningar att ges
en klar orienterbarhet. | BIG:s forslag férsvinner cykelvagen runt hérnet pa ett otydligt sétt.
Big och White har arbetat med cykelgarage, HL har inte behandlat cykelparkeringen pa ett
tillfredstallande satt.

Bedomningsgruppens slutsats: HL:s och Whites och forslag kan pa olika sétt bidra till
platsens anvandning och attraktivitet sa att omradet vitaliseras sa som 6nskas. Sarskilt HL:s
dppna och transperanta bottenvaning har potential att bidra till detta. BIG:s forslag har
kvaliteter nar det galler platser mellan husen och hansyn till den befintliga arkitekturen, men
I6sningen motsvarar inte kraven i uppdragsprogrammet.

Gott klimat och grén utomhusmiljo.

Vindsimuleringar visar att mikroklimatet intill husen &r ganska bra redan i dag. Det ar langre
ut vid Sdélvegatan som vinden blir besvarande. Efter tillagg av nya byggnadskroppar
forbattras situationen nagot, men fortfarande ar miljon narmast Sélvegatan kraftigt
vindpaverkad. | den fortsatta projekteringen maste vinddampande atgarder studeras, sa att
intentionerna om ett gott mikroklimat infrias.

Sol &ar bade en tillgang och ett problem. Soldiagrammen visar gynnsamma férhallanden for
utevistelse i sol. Detta kan innebéra att solskydd ofta maste anvandas for arbete inomhus i
de solutsatta lagena. HL LOser detta pa ett naturligt satt genom sina vridna 6vre plan. Dessa
kommer att ge skugga at fasaderna pa de nedre planen. Hogre upp kvarstar behovet av
solskydd.

Beddmningsgruppens slutsats: Inget av arkitektkontoren har visat genomtankta och
vindskyddade utemiljoer. Det &r inte svart att forsta att fokus lagts pa byggnaden och
inplacering av lokalprogrammet, men i det fortsatta arbetet maste hela utemiljon, inklusive
gatan, behandlas med stor omsorg vad avser klimat och grénska, om platsen ska kunna
utgora den attraktion som 6nskas. Speciellt White, men &ven HL har arbetat engagerat med
att programmera utemiljoerna. Detta bor ge underlag for en fortsatt diskussion om dessa
ytors anvandning. HL:s forslag ar fortjanstfullt genom inbyggd skugga mot de tva nedre
vaningarnas fasader.

Funktionalitet och flexibilitet. Anvandning av befintliga lokaler tillsammans med de
nya. Planlésning och lokalprogrammets inplacering.

Samtliga arkitektkontor har 16st in lokalprogrammet i befintliga och nya lokaler.
Mellanmotesdiskussionerna har med stor sannolikhet lett till att kontoren i hdg utstrackning
begransar atgarderna i I-huset och placerar in funktioner som passar i detta hus utifran den
anvandning det har i dag. Detta ger kostnadsférdelar, men ytterligare bearbetningar kommer
att behova goras. Bottenvaningens och det publika rummets anvandning ar relativt lika. Har
placerar kontoren in publika funktioner tillsammans med nagra av de lab/Gvningsrum som
kan vara lite spektakuldra och intressanta for besokare att se.

HL:s och Whites nybyggnader flatas samman med befintliga lokaler i och med att den nya
byggnaden kilas in pa Langa gangens plats. HL integrerar I- och F byggnaderna t o m plan
12. Whites forslag integrerar |- och F byggnaden t o m plan 13, men férslaget har flest
vaningsplan, vilket kan vara avskiljande. Genom att valja en fristdende ny byggnad klarar
inte BIG av samma fina samband. | stallet har BIG fokuserat pa souterrang/kallarvaningen
som ar fornamligt utnyttjad och tillgangliggjord genom kopplingar till H-huset och 6ppna,



glasade fasader mot innergarden. HL och White tar inte vara pa de majligheter som
nivaskillnaderna ger att skapa en attraktiv och ljus nedersta vaning.

HL:s och Whites forslag med att flita samman gammalt och nytt ger stora logistikfordelar,
men samtidigt okar totalkostnaden. | det fortsatta arbetet maste detta bearbetas, samtidigt
som de goda kvaliteterna behalls.

De tre arkitektkontoren har helt logiskt placerat moteslokalerna pa plan 10 och 11. HL:s
separerade motescenter, med mojlighet till neutral entré kan bli en stor tillgang. Det &r inte
lampligt att placera reality lab alldeles vid entrén, sa som HL gjort. Labbet har fatt en mera
utvecklingsbar placering i Whites forslag, déar det ligger i H-huset. Det finns mycket detaljer
att diskutera kring inplacering av speciallokaler och de tre forslagen har bidragit till att
inspirera verksamheten avseende de mojligheter som kan finnas. Whites och HL:s forslag
erbjuder bast mojligheter att stuva om och l6sa in de olika funktionerna pa det satt som
passar verksamheten béast.

Whites och HLs forslag ger mojlighet att varierat gruppera kontor for administrativa
funktioner, samt forskning- och utbildningsmiljéer runt ett dppet atrium. De olika funktionerna
kan mixas eller delas upp pa olika vaningsplan for att skapa ett samlat studiecentrum, en
administrativ enhet och en sammanhallen miljé fér den halsovetenskapliga forskningen som
samtidigt sinsemellan har enkla, logiska och 6verblickbara samband. En svarighet i bada
fallen kan vara att bade skapa bra planlésningar och fa gott dagsljus pa hela vaningsplanen.
Detta maste studeras vidare. Tillvagagangssatten nar det galler att gruppera lokaler ar olika.
HL varierar ljusgardsdppningen och skapar mgjligheter till varierade och intressanta
rumsmiljoer. White lagger ut sina lokaler runt en symetrisk ljusgard, med moijlighet till stor
repetitivitet och overblickbarhet. Bada satten har sina fordelar och sina problem och bada
kraver noggranna bearbetningar.

BIG:s enkla rektangulara byggnadsform ger mycket goda méjlighet att ordna ljusa och fina
kontors- och uthildningsmiljéer. Ett problem med den utdragna formen ar att avstanden blir
langa och samband med befintliga lokaler saknas helt.

Beddmningsgruppens slutsats: Bedomningsgruppen ar av uppfattningen att HL:s
grundkoncept ger stérst mojlighet att utveckla intressanta och varierade miljéer, &ven om
detta kraver bearbetning s& att krav pa ljus och klimatkomfort kan tillgodoses fullt ut. Aven
Whites forslag ger mojlighet till god funktion och effektiva I6sningar, dock lite mer
konventionellt och férutsagbart.

Generalitet och flexibilitet ur ett fastighetsagarperspektiv. Gar forslaget att utveckla
for olika slags anvandning?

Beddmningskriteriet syftar till att bedéma anvandbarhet och anpassning for olika slags
framtida behov, vilket ar angelaget ur saval hyresgastens som fastighetsagarens synvinkel.
Universitetet som langsiktig hyresgast kommer att ha behov av en rad lokalanpassningar
under byggnadens livslangd.

Foreslagna byggnadsstommar, dock forenklade med pelare och balk alt TT-kasetter kan ge
god flexibilitet &t den nya byggnaden. Storst utmaning kommer dagsljuskravet kombinerat
med energikravet att utgora. Ljuset fran fasaderna maste kunna foras langt in i byggnaden
utan att lokaler i fasadlinjen blir orimligt varma. Eftersom universitet alltmer bedriver sin
verksamhet i kontorslokaler ar det viktigt att de flesta ytor kan anvandas for saval
kontorsarbete som undervisning med god kvalitet i bada fallen.

Det ar svart att tanka sig Whites och HL:s stora utbredda nedre bottenplan anvandas for
nagot annat an publika funktioner. | det fortsatta arbetet bor &nda anstrangningar goras for



att fA dessa ytor anpassningsbara aven for alternativ anvandning. BIG:s langa kan latt
anvandas till kontor av olika slag och aven skiljas av for att passa olika hyresgaster. BIG har
ocksa pa ett vardefullt satt visat pa utvecklad anvandning av souterrangplanet, som i stora
delar kan forvandlas till fullvardiga lokaler.

Beddmningsgruppens slutsats: En fortsatt bearbetning av HL:s och Whites forslag bor
kunna anpassas aven till en mera generell anvandning aven nar det géller bottenvaningen.
BIG:s forslag skulle, vid behov, mycket enkelt kunna stéllas om och anvandas som ett rent
kontorshus. Plan 10 bor kunna utvecklas till attraktiv anvandning genom att nivaskillnaderna
utnyttjas.

Tekniska losningar.

Arkitektkontorens illustrationer av det framtida Forum Medicum ar att uppfatta som visioner,
snarare an fardiga konkreta lésningar. Byggnadsdelar illustreras som smackrare och mera
genomsiktliga an vad som kommer att kunna genomforas i verkligheten. Glas i den
omfattning som illustreras ar inte realistiskt, vare sig ur byggnadsteknisk, ekonomisk eller
hallbarhetssynvinkel. Terrassbjalklag, som samtliga arkitektkontor har i sina forslag ar inte
enkla att kombinera med tillganglighet. Det krdvs omsorg i utformningen av konstruktionen
for att man ska klara krav pa isolertjocklekar och rérelser mellan ute och inne utan
nivaskillnad. En fardigprojektering av forslagen kommer att ge byggnader som vasentligt
skiljer sig fran det som illustreras. HL:s uthang och veckade fasader & mer komplicerade an
de tva ovriga forslagen. Forslaget redovisas med terazzogolv och mycket glas, vilket i
kombination kan ge ljudproblem. Motsvarande problem kan anas i Whites férslag. Losningar
med 6ppna bjalklag mot ett atrium medfor ofta ljudproblem. Akustik och ljudmiljc maste
noggrant studeras och I6sas i det fortsatta arbetet. Samtliga forslag ger fragetecken, men
forslagen bor kunna anpassas till val fungerande byggnadsteknik utifran
uppdragsprogrammens krav och férvantningar.

Beddmningsgruppens slutsats: Alla tre forslagen kan anpassas till tekniska val
fungerande byggnader. Detta kraver omsorgsfulla bearbetningar och gott samarbete. HL:s
fasad ar mera komplicerad an de 6vriga tva, men inget fasadalternativ ar fullt realistiskt sa
som det illustreras och beskrivs. Omfattning och placering av terrassbjalklag maste studeras
utifran tillganglighets- och isolerkrav. Ljudmiljon i den framtida byggnaden maste beaktas
och l6sas med god kvalitet.

Uppfyllande av miljomal.

| uppdragsprogrammet stalls krav pa att byggnaden ska kunna certifieras enligt kraven for
miljobyggnad guld. Samtliga arkitektkontor har forslagit byggnader med upp till 100 procent
glas i fasaderna. Kontoren hanvisar till olika energismarta glastyper och ldsningar som
knappast finns pa marknaden och som svarligen kan klara de ekonomiska krav som stalls i
projektet. HL och White anger att om det behdvs kan man byta delar av glasfasaderna till
tata material. Detta ar svarare att tanka sig nar det galler BIG:s forslag och namns inte heller
som nagot alternativ. Alla tre byggnaderna kan ges flexibla stomsystem som ger goda
majligheter till andring av planldsningen, vilket ar bra. Ur hallbarhetssynpunkt blir det ett plus
till BIG, som inte river ndgot av de befintliga husen.

Cykling till och fran arbete och studier ar en viktig del av hallbar stadsutveckling och
uppdragsprogrammet stéller krav pa cykelparkeringar, som inte blir ett hinder vid Forum
Medicums entréer. HL har fordelat ut cykelparkeringar pa ytor runt byggnaderna, vilket inte
kommer att fungera. White och BIG har 16st cykeluppstéaliningen elegant genom att utnyttja
nivaskillnaderna till att géra cykelgarage med direkt access in till verksamhetslokalerna.



Inget av arkitektkontoren redovisar nagra radikala forslag i hallbarhetshanseende.
Atgéarderna ar allmant beskrivna s& som “aterhallsamhet med material, Iatt stomme,
respektive tung stomme for energibesparing, varmeatervinning, avancerade glas, solceller”
etc. Sannolikt kommer man ganska langt genom dessa atgarder, men miljobyggnad silver
eller guld kommer att krdva stort engagemang och tillsyn genom hela projekterings- och
byggprocessen. Gronska och gott mikroklimat, som kravstalls i uppdragsprogrammet ar
generellt beskrivet i forslagen och kréaver stor uppmarksamhet i den fortsatta projekteringen
for att onskat resultat ska uppnas.

HL:s och Whites kompakta byggnadsvolymer ar gynnsamma ur energisynpunkt, men kréaver
omsorgsfull detaljprojektering for att kravet pa dagsljus ska bli tillfredsstallande langst in i
lokalerna. HL redovisar olika kvalitetsstandarder avseende inomhusmiljén. Redovisningen
indikerar att flera ytor inte far tillracklig kvalitet. Detta ar inte rimligt ur ett anvéandar- eller
fastighetsagarperspektiv och maste vidarebearbetas. Sannolikt finns samma problematik i de
tva Ovriga forslagen, aven om detta inte redovisas. BIG:s byggnadskropp ar gynnsam ur
dagsljussynpunkt, men har stor andel fasadytor, dessutom i glas, vilkket kommer att vara en
belastning ur energisynpunkt.

Beddmningsgruppens slutsats: HL har redovisat bearbetade detaljer avseende det
specifika projektet i hogre grad an ovriga. | den mycket évergripande redovisningen ar det
svart att bedéma verkan och konsekvenser av de olika atgarderna, men forslagets
hallbarhetsfilosofi utgor en intressant grund for vidarebearbetning. Glasfasader ar ingen
hallbar I6sning ur energisynpunkt och alternativ maste utvecklas.

Genomfdrbarhet

Uppgiften i sig sjalv — att bygga om och koppla befintlig byggnad till en ny, stor byggnad,
innebar komplikationer, samtidigt som det tillfér de varden som efterfragas. HL och White
bryter in i befintliga byggnader pa flera plan, vilket kan ge komplikationer bade nar det galler
anslutning av byggnadsdelar och produktionsplanering, inte minst om verksamhet ska kunna
finnas kvar under byggtiden. BIG:s forslag &r relativt enkelt genom att byggnaderna halls isar
ovan mark. Pa plan 10 far man daremot problem genom att byggnaderna maste
sammanfogas och den mellanliggande delen maste isoleras, vilket kan ge problem med
nivaskillnader och tillganglighet.

Vi har tidigare konstaterat att samtliga forslag gar att utféra med relativt enkla och generella
stommar. Detta ar viktigt for projektets genomférande och prisbild. Eftersom redovisade
byggnadskonstruktioner &r mer komplicerade an vad som behévs innebar det att
byggnadsteknik tidigt maste diskuteras ingaende med det projekterande kontoret. Pa
motsvarande satt maste val av fasader och fasadmaterial diskuteras tidigt, sa att arkitektens
intentioner kan uppfyllas samtidigt som forslaget anpassas till stallda krav pa funktion, energi
och ekonomi. En sarskild fraga ar klimatet nara yttervagg dar glas anda ner till golv kan ge
problem. Golvvarme racker sallan till for att varma anda ut till fasad och verksamheten har
forvantningar pa komfort pa samtliga férhyrda ytor.

HL:s forslag ger genom sin vridning en intressant arkitektur men ger tillsammans med
veckningen en 6kad fasadyta, vilket generar kostnader, 6kar komplexiteten och
energianvandningen. Det redovisade vertikalt 6ppna, centrala rummet skiftar form och
placering genom byggnaden. Planldsningsstrukturen kan behéva justeras for att
brandavskiljning mellan vaningsplanen enkelt ska kunna losas.

Brandavskiljningsproblem vid 6ppna vaningsplan géller aven for Whites forslag, men
problemet avhjalps genom den enklare planlésningen. Whites samlande kub har en enkel
struktur, medan folierna och anslutningar, framst kring F-huset kan komma att krava sarskild



bearbetning. White har en stérre andel av sin yta i nybyggnaden, vilket ger en hégre
byggnad.

BIG redovisar en vaningshojd pa tre meter i nybyggnaden. Detta ger daliga forutsattningar
nar det galler att fa plats for installationer och kommer inte att vara mojligt att genomféra med
tanke pa tillganglighetskrav och att terrasserna kraver tjocka bjalklag med isolering.

Beddmningsgruppens slutsats: Forslagen med nuvarande utformning kraver en
bearbetning och anpassning till stallda krav pa funktion, energi och ekonomi. Genom sin
enklare form och planldsningsstruktur har Whites forslag de storsta forutsattningarna for ett
rationellt genomforande. Detta galler i nastan motsvarande man for HL:s forslag, medan
BIG:s forslag inte kan genomfdras utan ganska stora foérandringar nar det galler volym och
vaningshajder. Brandkrav har stor paverkan pa losningar och ekonomi. Kravens
konsekvenser maste darfor studeras redan i det inledande skedet av projekteringen.

Areaeffektivitet

De tre forslagen ar likvardiga nar det galler bruttoytan, det skiljer mindre an fem procent
mellan storsta och minsta forslaget. En jamforelse av LOA ger en skillnad pa strax éver fem
procent. De tre kontoren har disponerat den befintliga byggnaden pa olika séatt. BIG och HL
har bada anvant drygt 10 000 kvm av den befintliga ytan medan White begransar sig till drygt
7 000 kvm. Detta kan bidra till att forhallandet mellan programmerad area och féreslagen
verksamhetsarea blir hdgre fér HL och BIG an for White; 1,4 respektive 1,3. Nar det galler
relationen BTA och LOA ligger férslagen nara varandra, 1,13, resp. 1,12. Det kan darfor
konstateras att samtliga kontor hanterat svallningen BTA/LOA inom uppdragsprogrammets
ram. LOA/LOA v behover dock forbattras i HL:s och BIG:s forslag.

Beddmningsgruppens slutsats: Samtliga tre forslag uppfyller forvantade nyckeltal for
BTA/LOA. HL och BIG behdver bearbetas for att foérbattra nyckeltalet for LOA/LOA v.

Totalekonomi

Kostnadsbedomningen &r gjord med vissa forenklingar i forhallande till forslagen. Detta for
att de tre forslagen ska kunna jamforas pa ett rattvist satt men aven for att undersoka om
forslagen kan bearbetas till att bli genomforbara ur kostnadssynpunkt. Genom sin enklare
struktur bedéms Whites forslag vara ca 2000 kr billigare per kvadratmeter an HL:s och BIG:s
nar det galler nybyggnaden. Genom att White har en lagt en storre del av lokalytan i
nybyggnaden jamnas kostnadsskillnaden i viss man ut nar det kommer till totalkostnad.

Uppdragsprogrammet staller krav pa en investeringskostnad pa max 25 000 kr/kvm. Den
totala kostnaden bedoms ligga nagot 6ver denna summa.

Utover investeringskostnaden/kvm har &ven totalekonomin varit en viktig parameter, med
krav pa att hitta I6sningar som genererar sa lite ombyggnad som mgijligt, utéver den
nybyggnadsyta, som universitetet beddémt behdver tillféras. Den uppskattade totalkostnaden
for alla tre forslagen ligger 6ver den kostnad som projektet forvantas kunna bara. Den
fortsatta bearbetningen maste darfor inriktas mot att det rekommenderade forslaget
bearbetas till att bli genomforbart ur kostnadssynpunkt med bibehallande av de goda
kvaliteter som detta visar.

Sammanfattning och rekommendation
En noggrann granskning och analys visar att HL:s och Whites l6sning med rivning av Langa
gangen och en inskjuten stor byggnadskropp i detta lage ger losningar, arkitektur och



funktioner, som béast uppfyller de krav och 6nskemal som stéllts i uppdragsprogrammet. De
tva forslagen har olika for- och nackdelar. Whites byggnad har produktionsmassiga och
tekniska fordelar, men ger inte den intressanta och unika arkitektur, som efterfragats och
forslaget bidrar inte till utvecklingen av stads- och gaturummet sa som forvantats. HL:s
forslag l6ser platsens utveckling med stor elegans och en strukturell idé, som kan anvandas
aven for andra projekt. Arkitekturen ar varierad, enkel och har en latthet som &r forvanande
med tanke pa den stora volym som tillférs. En rejal genomgang avseende ekonomi behover
goras vid start av den fortsatta projekteringen. Det kommer att kréva god disciplin och
skicklighet av den genomférande projektgruppen. Bedomningsgruppen rekommenderar
Lunds universitet och Akademiska Hus att valja Henning Larsens forslag for
vidarebearbetning och fullféljande till ett nytt Forum Medicum.
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